ROZSTRZYGNIECIE

WOJTA GMINY BLIZYN
z dnia 15 lipca 2022 r.

W sprawie rozpatrzenia uwag wniesionych do ponownie wylozonego do publicznego wglagdu
projektu zmiany Miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego terenu solectwa
Brzescie, na obszarze Gminy Blizyn

W wyniku ponownego wylozenia do publicznego wgladu projektu zmiany Miejscowego planu
zagospodarowania przestrzennego terenu solectwa Brze$cie, na obszarze Gminy Blizyn wraz
z prognoza oddzialywania na srodowisko w dniach od 09 maja 2022 r. do 10 czerwca 2022 r., z odbytg
dyskusjg publiczng w dniu 7 czerwca 2022 r. i z terminem przyjmowania uwag do projektu zmiany
miejscowego planu do dnia 24 czerwca 2022 r., do Wéjta Gminy Blizyn, zostaly wniesione uwagi do
rozwiazan przyjetych w projekcie zmiany planu miejscowego:

I. Podczas dyskusiji publicznej zostaly wniesione nastepujace uwagi:

1. Pani . , zglosila uwage, ze numer geodezyjny jej nieruchomosdci jest w innej
lokalizacji niz wskazuja na to mapy bedace w jej posiadaniu.

W zwiazku z licznymi oznaczeniami graficznymi na rysunku planu, numer geodezyjny dziatki
zostal elektronicznie przesunigty w celu jego uczytelnienia. Dziatka na rysunku planu nie zmienita
numeru geodezyjnego. Na rysunku planu przed jego uchwaleniem nr ewid. dzialki zostanie

przywrocony do miejsca wskazanego na mapach pozyskanych od Starosty Skarzyskiego, a zatem
wniesiona uwaga zostata uwzgledniona.

2. Pani zapytala czy przez nieruchomos$¢ bedaca jej wiasnoscia przechodzi droga —
otrzymata odpowiedz, ze projekt planu zostal zmieniony i droga zostala usunieta, a zatem wniesiona na
pierwszym wylozeniu uwaga zwigzana z nie wyrazeniem zgody na proponowane rozwigzanie w
projekcie planu (projektowana droga na dziatkach o nr ewid. 579, 580), zostala uwzgledniona.

3. Pani nie wyraza zgody na droge przechodzacg przez jej dzialke, nie chce na
swojej dzialce terenu pod zabudowe oraz nie pozwoli na drogg ,,zeby kto$ postawil sobie willg™.

Teren dzialki o nr ewid. 342 jest polozony w kompleksie terendow wyznaczonych w Zmianie
Studium uwarunkowan i kierunkéw zagospodarowania przestrzennego gminy Blizyn uchwalonej
uchwatg Nr Uchwala Nr XXXV/229/2010 Rady Gminy Blizyn z dnia 28 maja 2010 r. do zabudowy
wielofunkcyjnej. Projekt zmiany miejscowego planu wprowadza uszczegélowienie przeznaczenia
terendow pod zabudowg mieszkaniowg jednorodzinng z ustugami podstawowymi wraz z podstawowsg
obshugg komunikacyjng terenu. Wyznaczona w projekcie zmiany planu droga dojazdowa o symbolu
KD-D.10 zaspokoi potrzeby wlascicieli dzialek, stwarzajgc mozliwos¢ skomunikowania terenow
budowlanych, w tym m.in. dziatki nr 342, ktéra obecnie nie posiada dostepu do ukladu
komunikacyjnego oraz dziatki o nr ewid. 337.

W zwiagzku z powyzszym wniesiona uwaga do projektu zmiany miejscowego planu, nie moze
by¢ uwzgledniona.

4. Pani podczas prowadzonej dyskusji publicznej podyktowala z kartki papieru
swoje wypowiedzi, ktore zostaly spisane przez Panig Katarzyng¢ Cichocka pracownika Urzgdu Gminy
w Blizynie. Niezaleznie od podyktowania przez Pania | =" zapiséw z kartki spisywanych przez
Panig Cichocka do protokotu - roboczego spisywanego na miejsca prowadzonej dyskusji publicznej -
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Pani < przekazala kartkg z zapisami swojej wypowiedzi w celu dolgczenia do protokotu.
Kartka z zapisami zostala zalaczona do protokotu z ponownej dyskusji publiczne;j.

Tres¢ wypowiedzi Pani podyktowanej z kartki papieru w trakcie dyskusji
publicznej, jest tozsama z zalaczong, zapisana karkg do protokotu i stanowi nastepujaca tresé:
. . - wiascicielka dzialek 337, 641, 342, 344, 345. Jestem mieszkankg wsi
Brzescie, gm. Blizyn. Po zapoznaniu sig z projektem zmian miejscowego planu
zagospodarowania przestrzennego solectwa BrzesScie na obszarze gminy Blizyn w dniu
27.09.2021 r. na zebraniu wiejskim zglaszalam uwagi do tego projektu ale nie zostaly
odnotowane poniewaz nie byl pisany protokot. W dniu 11.10.2021 r. wniostam do Pana Wijta
uwagi do wylozonego do publicznego wglgdu projektu, jednak nie zostaly uwzglednione, a na
pismo nie otrzymatam odpowiedzi. Najwigksze zastrzezenie mam do zlikwidowanej najstarszej
drogi gminnej nr 405 we wsi Brzescie, ktdra obecnie nie jest remontowana, a jej stan techniczny
Jest tragiczny. Obnizenie jej klasy do ciggu pieszo-jezdnego w zasadzie powoduje, ze
nieruchomosé¢ ta jako droga przestaje istnie¢. A stanowi ona najlepszy i najkrotszy sposob
skomunikowania mieszkarcéw Brzescia z drogq krajowg nr 42. Obecnie droga ta jest w takim
stanie, ze w niektore okresy roku jest nieprzejezdna. A jezeli straci status drogi dojazdowej to
czgs¢ mieszkancow zostanie pozbawiona dostepu tak do swoich doméw jak i dziatek. Nie
wyrazam zgody jako wlascicielka dzialek 337, 342, 641 (sq to dzialki lesne i zadrzewione) na
przekszialcenie ich na dzialki budowane. Nie wyrazam zgody by przez moje dziatki 337, 342
(dziatki lesne) przechodzita nowobudowana droga oznaczona w projekcie KD-D. 10 oraz zeby
na tych dziatkach wykonywane byly rozne prace. O problemach informowalam
Przewodniczgcego Rady Gminy oraz prosilam o powolanie komisji i dokonanie ogledzin
w terenie przedstawicieli Rady Gminy i nadal to podtrzymuje”.

Whiesiona przez P. uwaga do projektu zmiany miejscowego
planu - polegajgca na nie wyrazeniu zgody na przeznaczenie pod zabudowe jej dzialek przy
projektowanej drodze KDW.4 oraz obok stacji trafo - podczas odbytej w dniu 27.09.2021 r. dyskusji
publicznej zostala odnotowana i zapisana w sporzadzonym protokole, ktéry zostal opublikowany na
stronie bip urzedu gminy, co mozna sprawdzi¢ na tejze stronie facznie z data jego publikacji.

Niezaleznie od wniesionej uwagi podczas dyskusji publicznej P. . wniosta
uwagi na pismie, ktore byly m.in. przedmiotem Rozstrzygniecia Wéjta Gminy Blizyn z dnia 08.11.2021
I. W sprawie rozpatrzenia uwag wniesionych do wylozonego do publicznego wgladu projektu zmiany
planu migjscowego. Rozstrzygnigcie zostalo opublikowane na stronie bip urzedu gminy.

Informacje o formie publikacji protokolu oraz rozstrzygnigcia byly podawane w tracie
publicznej dyskusji w dniu 27.09.2021 r. , co zostalo odnotowane w protokole z dyskusji publiczne;.

Podniesiona przez P. kwestia obnizenia statusu drogi o nr ewid. 405 do
klasy ciggu pieszo-jezdnego byla juz przedmiotem wyjasnien i rozstrzygniecia pierwszego wylozenia
projektu zmiany miejscowego planu. Niezaleznie od dokonanego rozstrzygniecia z pierwszego
wylozenia projektu planu nalezy powtdrzy¢, ze zgodnie z projektem zmiany planu miejscowego
fragment terenu drogi wewngtrznej-gruntowej o nr ewid. 405, zostal w czgéci przeznaczony na ciag
pieszo-jezdny i oznaczony w projekcie zmiany planu symbolem KX - laczacy projektowang droge
dojazdowg oznaczong w projekcie planu symbolem KD-D.10 (zmieniong z projektowanej drogi
oznaczonej KDW.4) z dzialkg o nr ewid. 344. Pozostala czes¢ drogi pozostaje w dotychczasowym
uzytkowaniu jako droga wewngtrzna. Droga nr ewid. gr 405 nie stanowi wlasnosci gminy lecz jest w jej
samoistnym posiadaniu. Dlatego tez nie jest droga publiczng dojazdowa i nigdy nig nie byta. Zgodnie z
art. 2a ust. 2 ustawy z dnia 21 marca 1985 r. o drogach publicznych (tj. Dz. U. z 2021 r., poz. 1376 z
pézn. zm.) ,drogi wojewodzKie, powiatowe i gminne stanowig wlasnos¢ wilasciwego samorzadu
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wojewddztwa, powiatu lub gminy”. Wynika z tego, ze uznanie drogi za publiczng moze nastapi¢ tylko
w odniesieniu do drog, ktére sg zlokalizowane na nieruchomo$ciach bedacych wiasnoscia odpowiednich
Jednostek samorzadu terytorialnego. Zgodnie z przyjetym orzecznictwem ,konieczng przestanka do
skutecznego podjg¢cia przez rade gminy uchwaly o zaliczeniu drogi do kategorii drég gminnych jest
legitymowanie si¢ przez gming prawem wlasnosci gruntéw, po ktérych droga taka przebiega. Skoro
zaden przepis nie przewiduje automatycznego przejscia prawa wlasnosci gruntu zajetego pod droge na
rzecz jednostki samorzadu gminnego z chwila wejscia w Zycie uchwaty o zaliczeniu drogi do kategorii
drég gminnych to oczywistym jest, Ze juz przed podjeciem uchwaty, o ktérej mowa, dziatki, przez ktére
droga gminna ma przebiega¢ muszg stanowi¢ wlasnoéé gminy” (sygn. 11 SA/GI 506/09). Stanowisko
takie potwierdza réwniez Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 21 wrzesnia 2011 r. (sygn. I CSK 719/10).
W obecnie obowigzujagcym miejscowym planie z 2008 r. droga jest droga wewnetrzng, a nie dojazdowa
i w calosci stanowi teren zabudowy zagrodowej i mieszkaniowej jednorodzinnej oraz gruntéw rolnych,
tak wigc zarzut o zmianie kategorii drogi z dojazdowej na ciag-pieszo jezdny i ze w zwiazku z tym
nastepuje obnizenie kategorii drogi jest nieuzasadniony, poniewaz droga ta nigdy nie miala statusu drogi
dojazdowej. Ponadto droga wewnetrzna o nr ewid. 405 zamyka swoje granice na terenie objetym zmiang
planu miejscowego i nie tgczy si¢ z drogg krajowa nr 42.

Nalezy podkresli¢, ze przeznaczenie terenéw w planie/zmianie planu, zgodnie z ustawa
0 planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym, wymaga zgodnosci z przeznaczeniem terendw
wyznaczonych w studium uwarunkowan i kierunkéw zagospodarowania przestrzennego, a zatem
wnioskowana likwidacja wyznaczonych w projekcie planu terenéw pod zabudowe mieszkaniowa
Jednorodzinng nie moze by¢ uwzgledniona. W Studium...uchwalonym Uchwalg Nr XXXV/229/2010
Rady Gminy Blizyn z dnia 28 maja 2010 r., zostaly wprowadzone nowe tereny budowlane i w celu ich
zagospodarowania, wymagana jest zmiana planu wprowadzajgca tereny pod zabudowe. Projekt zmiany
miejscowego planu zostat sporzadzony w zgodnosci z ustaleniami obowiazujgcej zmiany Studium.. .,
gminy Blizyn.

Powyzsze uwagi, nie moga by¢ uwzglednione.

I1. Podczas dyskusji publicznej, zainteresowani zadawali pytania w réznych sprawach, w tym dot.
planowanych do realizacji przedsiewziec inwestycyjnych na terenie solectwa Brzescie.

1.P. zadala pytanie czy w tracie dyskusji bedzie sporzadzany protokét.

Zainteresowana podczas dyskusji publicznej zostala poinformowana przez Wéjta Gminy
1 pracownika Urzgdu Gminy, ze projektant biura projektowego spisuje wypowiedzi poszczegdlnych
0s6b biorgeych udzial w dyskusji, nastgpnie w biurze Urz¢du Gminy bedzie sporzadzany protokét na
komputerze przez pracownika gminy.

Powyisze zagadnienie nie dotyczylo rozwiazan projektowych zawartych w wylozonym
projekcie zmiany planu miejscowego.

2. P,

1) zadala pytanie czy droga wskazana w miejscowym planie jako KX bedzie odsniezana -
zainteresowana podczas dyskusji publicznej zostata poinformowana, ze droga jak dotychczas bedzie
odsniezana poniewaz znajduje si¢ w wykazie drog gminnych do odsniezania; wszystkie drogi
stanowigce wlasnos¢ gminy badz bedace w samoistnym posiadaniu gminy, ktére stanowig dojazd do
mieszkancow sg przez gmine odsniezane.

2) stwierdzila, Ze projektowana droga KD-D.10 nie bgdzie mogla by¢ wybudowana poniewaz jest na
duzym wzniesieniu - zainteresowana podczas dyskusji publicznej zostala poinformowana, ze
wzniesienia nie s3 przeszkoda w budowie drég. W przypadku realizacji inwestycji bedzie opracowany

projekt budowlany przez osobg¢ posiadajaca stosowne uprawnienia i konstrukcja drogi zostanie
dostosowana do uksztaltowania terenu.



Powyzsze zagadnienia dotycza utrzymania infrastruktury drogowej oraz rozwigzan

projektowych zwigzanych z budowa drég. Nie sa one przedmiotem ustalen projektu zmiany
miejscowego planu wylozonego do publicznego weladu.

3P zadawat pytania dotyczace projektowanej drogi stanowigcej dojazd do jego
dzialki - jej poszerzenia i realizacji oraz kiedy na terenie Brzeécia zostanie wybudowana kanalizacja
sanitarna.

Zainteresowany podczas dyskusji publicznej zostal poinformowany, ze w przypadku
przystapienia do realizacji drogi facznie z jej poszerzeniem, zostanie zachowana procedura wynikajaca
z obowigzujgcych przepiséw prawa w zakresie realizacji tego rodzaju inwestycji. Ponadto
zainteresowanemu udzielono wyczerpujacej informacji o wymaganiach zwigzanych z podzialem
nieruchomosci i mozliwoscia realizacji drogi. Ponadto Wéjt Gminy poinformowat, ze kanalizacja
bedzie budowana w miarg posiadanych przez gming $rodkéw finansowych oraz ze obecnie gmina
pozyskata srodki finansowe dla miejscowosci o wigkszej intensywnosci zabudowy.

Powyzsze zagadnienia nie dotyczyly rozwiazan projektowych zawartych w wylozonym
projekcie zmiany planu miejscowego.

4.P. | (po spisaniu wypowiedzi P. .) o$wiadczyta, ze jesli Pani
bedzie blokowala uchwalenie miejscowego planu to ona skieruje sprawe do sadu
z powodztwa cywilnego przeciwko Pani - Dodata réwniez, ze jesli Pani

nie chee nic budowac¢ na swoich dziatkach to nie musi, nawet jesli beda przeznaczone pod
zabudoweg, ale nie moze w ten sposob blokowa¢ innym wlascicielom przeznaczenia terenu pod
zabudowe.

Powyzsze zagadnienie nie dotyczylo rozwiazan projektowych zawartych w wylozonym
projekcie zmiany planu miejscowego.

I1. Od zakonczenia wylozenia projektu miejscowego planu w okresie od dnia 10.06.2022 r. do
24.06.2022 r., wplynely tr isma zawierajace uwagi do wylozonego do publicznego wgladu
projektu zmiany miejscowego planu wraz z prognoza.

1. P. w dniu 23.06.2022 r. zglosita na pi$mie - do projektu zmiany miejscowego
planu bedgcego przedmiotem wylozenia do publicznego wgladu - szereg uwag /zagadnien, ktére
byly zglaszane podczas pierwszego wylozenia do publicznego wgladu projektu zmiany planu jak
rowniez podczas drugiej dyskusji publicznej na etapie ponownego wylozenia projektu zmiany
planu. Uwagi dotycza nastepujacych kwestii:

1) uchybienia obowigzkowi proceduralnemu sporzadzenia protokohu z dyskusji publicznej w dniu
07.06.2022 r. oraz braku czytelnosci protokotu po jego anonimizacji,

2) braku spetnienie wymogu dostgpu do drogi publicznej dziatek budowlanych w zwiazku z
przeksztalceniem drogi na dziafce nr 405 na ciag pieszo-jezdny,

3) niewywiazywania si¢ gminy z obowigzku utrzymywania w odpowiednim stanie technicznym
drogi nr 405,

4) nie wyrazenia zgody na zmiang sposobu uzytkowania dziatek bedacych wiasnoscig P.

z rolnych i lesnych na budowlane i drogowe,

5) duzej ingerencji w S$rodowisko naturalne oraz jego zubozenia na skutek rozwigzan
zaproponowanych w projekcie planu,

6) prowadzenia postepowania z naruszeniem jego transparentnosci i przejrzystosci procedur
planistycznych z racji uczestniczenia ze strony gminy oséb, ktére bezposrednio lub posrednio
s3 zainteresowane umieszczeniem w planie zapisow korzystnych dla ich nieruchomosci badz
nieruchomosci nalezacych do ich najblizszej rodziny.

4



Przy przeprowadzeniu procedury na etapie pierwszego wylozenia do publicznego wgladu
projektu zmiany planu, w tym przeprowadzona dyskusja publiczng z odnotowanymi w protokole z
dyskusji wypowiedziami/uwagami os6b bioracych udzial w spotkaniu jak i pézniejsze rozstrzygnigcie
0 sposobie rozpatrzenia uwag tacznie z publikacja dokumentéw na stronie gminy, zostaty zachowane
wszystkie wymagania wynikajace z ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym.

Z przeprowadzonej dyskusji publicznej sporzadzono protokol, ktory zostat opublikowany na
stronie BIP urzedu gminy. Protokot jest zgodny z wzorem okreslonym w Zalaczniku Nr 8 do
Rozporzadzenia Ministra Infrastruktury z dni 26 sierpnia 2003 r. w sprawie wymaganego zakresu
projektu miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego (Dz. U. z 2003 r., poz. 1587).
Rozporzadzenie to pozostaje w mocy dla projektow dokument6w, dla ktorych uchwaty o przystapieniu
podj¢to przed 24 grudnia 2021 r. Podniesiona kwestia zwigzana z zapisem w protokole, ze rezygnowano
z projektowanych drog dotyczyta zapytania konkretnej osoby ze wskazaniem konkretnego fragmentu
terenu. Byla to odpowiedz dla osoby pytajacej. Dyskusja publiczna oraz sporzadzony z niej protokét
dotycza ustaleri zmiany miejscowego planu. Dokumenty te sg ze sobg $ciéle powigzane i tresé protokotu

nalezy poréwnywaé z rysunkiem projektu planu, ktdry zostal upubliczniony na stronie bip urzedu
gminy.

Wypowiedz swoja Pani podyktowala pracownikowi urzedu Pani
Katarzynie Cichockiej. Nastepnie, Pani dolaczyla do protokotu swoje pismo tej
samej tresci. W zwigzku z tym stwierdzenie Pani ze jej wypowiedz podyktowana z kartki

papieru nie zostala spisana przez pracownika urzedu, nie polega na prawdzie. Z tego tez powodu nie
byto koniecznosci uzgadniania tresci protokotu przed jego opublikowaniem.

Sprawa drogi wewngtrznej stanowigcej dzialkg o nr ewid. 405 byla przedmiotem analiz
1 wyjasnieni oraz rozstrzygnigcia na ztozone uwagi na etapie pierwszego wylozenia projektu zmiany
planu do publicznego wgladu. Ustalenia planu miejscowego wskazuja zaprojektowany fragment ciagu
pieszo-jezdnego (KX) na terenie dzialki o nr ewid. 405, przeznaczonego m.in. do obstugi
komunikacyjnej terenéw wyznaczonych w planie do zabudowy, pozostala czes¢ drogi pozostaje
- w dotychczasowym uzytkowaniu jako droga wewngtrzna. Zaprojektowany w projekcie planu ukiad
komunikacyjny jest optymalnym rozwigzaniem zapewniajgcym wszystkim dziatkom budowlanym
dostep do drég publicznych w sposob posredni przez drogi wewnetrzne i ciggi pieszo-jezdne oraz
bezposdredni.

Poruszone zagadnienia zwigzane z utrzymaniem przez Gming drogi wewnetrznej na dziatce nr
403, nalezg do zadan wiasnych gminy ale nie s przedmiotem ustalefi projektu zmiany miejscowego
planu wytozonego do publicznego wgladu.

Nie wyrazenie przez Panig : zgody na zmiane sposobu uzytkowania dziatek

bedacych jej wilasnoscig (nalezy przypuszczaé, ze chodzi o dziatki o nr ewid. 337, 342, 641
1 projektowang droge KD-D.10) z rolnych i lesnych na budowlane i drogowe oraz stwierdzenie, ze
zainteresowana ,,nie planuje wystgpowania do wlasciwych organdéw celem dokonania projektowanych
zmian” bylo przedmiotem wyjasnien oraz rozstrzygnigcia na zlozone uwagi na etapie pierwszego
wylozenia projektu zmiany planu do publicznego wgladu.
Przeznaczenie terenéw w planie/zmianie planu, zgodnie z ustawg o planowaniu i zagospodarowaniu
przestrzennym, wymaga zgodnosci z przeznaczeniem terenéw wyznaczonych w studium uwarunkowan
i kierunkéw zagospodarowania przestrzennego. Dzialki, na ktére zainteresowana nie wyraza zgody na
ich zmiang przeznaczenie, potozone s3 w kompleksie terenow przeznaczonych pod zabudowe, zgodnie
z obowigzujacg zmiang Studium...uchwalong Uchwata Nr XXXV/229/2010 Rady Gminy Blizyn z dnia
28 maja 2010 r. W celu zagospodarowania tych terenéw polegajacego na budowie budynkéw
mieszkalnych jednorodzinnych, wymagana jest zmiana dotychczas obowigzujacego miejscowego planu
zagospodarowania przestrzennego. Wnioskowana likwidacja wyznaczonych w projekcie planu terenéw
pod zabudowe mieszkaniowa jednorodzinng bylaby niezgodna z ustawa o planowaniu i
zagospodarowaniu przestrzennym.




Wyjasnia sig, ze w § 17 ustalen projektu planu zostal wprowadzony zapis dotyczacy sposobu
iterminu tymczasowego zagospodarowania, urzadzania i uzytkowania terenéw, tj. .....do czasu
realizacji przedsigwzig¢ okreslonych w planie, przewiduje si¢ dotychczasowe wykorzystanie terenu, z
zakazem zabudowy obiektami tymczasowymi niezwiazanymi z planowang funkcja terenu.”, a zatem
teren dziatek ktory zostal przeznaczony w projekcie planu pod zabudowe do czasu jego zabudowy
stanowi¢ bedzie dotychczasowe uzytkowanie.

Dla projektu zmiany miejscowego planu sporzadzona zostala prognoza oddzialywania na
srodowisko w ramach przeprowadzonej strategicznej oceny oddziatywania na $rodowisko. Zakres oraz
stopien szczegbtowosci prognozy zostal uzgodniony z Regionalng Dyrekcja Ochrony Srodowiska w
Kiecach oraz Panstwowym Powiatowym Inspektorem Sanitarnym w Skarzysku-Kam. Projekt zmiany
miejscowego planu zostal uzgodniony przez RDOS w Kielcach Postanowieniem z dnia 24.02.2020 r.
znak: WPN-I1.610.18.2020.ELO oraz zaopiniowany przez RDOS — opinia z dnia 24.02.2020 r. WPN-
11.410.1.18.2020.ELO oraz przez PPIS — Opinia sanitarna z dnia 28.02.2020 r. znak: SEV-
4411/02/19/20. Z uzgodnien oraz opinii wynika, ze wdrozenie ustalen projektowanego dokumentu nie
spowoduje negatywnego wplywu na ochrong przyrody Konecko-Lopusznianskiego Obszaru
Chronionego Krajobrazu oraz nie spowoduje znaczaco negatywnego oddziatywania na srodowisko przy
zachowaniu obowigzujacych standardéw w zakresie ochrony $rodowiska wynikajacych z przepiséw
odrebnych.

Zarzut dotyczacy transparentnosci i przejrzystosci procedur planistycznych réwniez nie jest
zgodny z prawdg. Naruszenia zasad transparentnosci i przejrzystosci nie mozna upatrywaé w braniu
udzialu przez osobg zamieszkujaca na terenie danej Gminy w procesie planistycznym. Oczywiste jest,
ze wigkszos¢ 0sob pracujacych w urzedzie gminy jest tez jej mieszkancami. Sam fakt ten nie narusza
powszechnie obowigzujacych norm prawnych.

Powyzsze uwagi, nie moga by¢ uwzglednione

2.P. w dniu 23.06.2022 r., zglosita na pi$mie nastgpujace uwagi do projektu
zmiany miejscowego planu bedacego przedmiotem wylozenia do publicznego wgladu:
1) Wnosi o nadanie statusu drodze o nr ewid. 361 stanowiacej dojazd do dziatki zabudowanej o nr ewid.
355 tak jak dla drég nowoprojektowanych.

Dziatka o nr ewid. 355 zabudowana jest polozona na terenach nie wyznaczonych do zabudowy
w obowigzujgcej zmianie Studium uwarunkowan i kierunkéw zagospodarowania przestrzennego, a
obstuge komunikacyjng nieruchomosci stanowi dziatka drogowa o nr ewid. 361, bedgca w samoistnym
posiadaniu gminy.

2) Wnosi o wydluzenie terenu pod zabudowe jednorodzinng w kierunku wschodnim na dzialce 352/1
1350, w zwiazku z tym, ze dzialki polozone s przy drodze gminnej KD-D1 Bugaj Brzescie Nr 09001T,
a dziatki sgsiadujace z drugiej strony drogi sa zabudowane i uzbrojone, doprowadzony jest prad, gaz i
woda.

Teren dzialek o nr ewid. 355 352/1 i 350 zgodnie z obowiazujgca zmiang Studium uchwalonym
Uchwalg Nr XXXV/229/2010 Rady Gminy Blizyn z dnia 28 maja 2010 r. nie jest przeznaczony pod
zabudowe.

W zwigzku z tym, ze przeznaczenie teren6w w planie/zmianie planu, zgodnie z ustawa
o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym, wymaga zgodno$ci z przeznaczeniem terenéw
wyznaczonych w studium uwarunkowan i kierunkéw zagospodarowania przestrzennego, wnioskowane
uwagi nie moga by¢ uwzglednione.

3. Panstwo w dniu 24.06.2022 r., zglosili na pi$mie nast¢pujaca uwage
do projektu zmiany miejscowego planu bedacego przedmiotem wylozenia do publicznego wgladu
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0 naniesienie na mapie projektu planu zagospodarowania przestrzennego przylacza wody i gazu na
dziatkach 521/1 i 522/4.

W § 19 ustalen tekstowych planu dotyczacych zasad modernizacji, rozbudowy i budowy
systemow infrastruktury technicznej, okreslone zostaly mozliwosci realizacji sieci wodociggowych
i sieci gazowych. Podkresli¢ nalezy, ze sie¢ wodociggowa i sie¢ gazowa przebiega jako istniejaca
wzdtuz drogi krajowej nr 42. Na rysunku planu zostaly wskazane sieci istniejace oraz projektowane
ktére majg charakter orientacyjny, a ich uscislenie nastapi na etapie projektu budowlanego.

Natomiast projektowanie przylaczy wodociagowych i gazowych wynika z przepiséw
odrgbnych, a zatem nie mozna uwzglednié powyzszej uwagi.







